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REKK Kft. VELEMENY

Kiegészité vélemeny a kozép- és nagyfesziiltségii halozaton elérheto szabad kapacitasok kiosztasara
iranyulo palydzati eljdaras kapcsan kézzétett Palydzati kiirds tervezetéhez

A Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal (a tovabbiakban: Hivatal) altal iparagi
konzultaciora bocsatott, a kdzép- és nagyfesziiltségii halozaton elérhetd szabad kapacitasok kiosztasara
iranyuld palyazati eljaras kapcsan késziilt Palyazati kiiras tervezetével (a tovabbiakban: Tervezet)
kapcsolatban a REKK Kft. korabbi véleményére visszautalva az alabbi kiegészitd véleményt terjeszti
eld.

1. A korabbi véleményiinkben foglaltak osszefoglalasa

Jelen véleményiinkben az alabbi, korabbi véleményiinkben megfogalmazott észrevételeinket tartjuk
fenn, melyeket korabbi véleményiinkben részletesen megindokolunk:

+ Fenntartjuk javaslatunkat a megpalyazhaté csatlakozasi pontok és kapacitasok palyazati
kiirast megeldzo, elozetes kozzétételére.

» Fenntartjuk javaslatunkat, hogy a csatlakozasi pontok Kkijelolésekor keriiljenck
figyelembevételre a rendelkezésre allo kornyezet- és természetvédelmi térinformatikai
kutatasok.

. Javasoljuk a palydzat minimalis méretének csokkentését (V.2. d) pont / ESZ-2) 15 MW-r6l
5 MW értékre.

« Javasoljuk az 6sszehasonlité szempontrendszer (X.4. b) pont) egyszeriisitését és a
szempontok szamanak csokkentését.

« Javasoljuk az OSZ-1 szempont (kozvetlen 6nkormanyzati vagy allami tarssagnak torténd
értékesités) kibovitését, helyi érintettségii szereplokere

«  Fenntartjuk, hogy az OSZ-4 szerinti, teljesitési biztositékon keresztiili verseny helyett
egyosszegli, kapacitasaranyos befizetés keriiljon bevezetésre.

«  Javasoljuk, hogy az OSZ-5 szerinti teriiletminéségi szempont egésziiljon ki a barnamezdos
beruhazasok pozitiv megkiilonboztetésével.

«  Javasoljuk az OSZ-7 szempont (nagyobb beépitett teljesitmény azonos csatlakozasi pont
mogott) torlését.

«  Javasoljuk az OSZ-8 szempont (részleges nyertesség elfogadasanak kiilon jutalmazasa)
torlését.

Korabban megfogalmazott véleményiinket azzal egészitenénk ki, hogy a kapacitastender hosszu tava
tervezhetdsége szamos tényez6tol fligg. Ezek koziil a csatlakozasi pontok el6zetes kozzététele, valamint
a csatlakozasi pontok kornyezeti szemponti eldzetes felmérése mar korabbi véleményiinkben is
szerepelt.

Ezen feliil két tovabbi szempontot tartunk fontosnak. Egyrészt sziikségesnek latjuk, hogy a tender
meghirdetésének iddpontjaban egyértelmii legyen, hogy az egyes csatlakozasi pontok a jovoben
konnyitett térségekhez fognak-e tartozni. Ez a csereteriiletre vonatkozo kovetelmények miatt a
beruhazasok tervezése szempontjabol kiemelt jelentOségli, kiilondsen annak fényében, hogy a
kormanyzat a kdnnyitett térségek feliilvizsgalatat tervezi.

Masrészt fontosnak tartjuk, hogy a kapacitastender értékelési szempontjainak stlyozasa megfeleléen
tikrozze a korméanyzat ¢és a szabdlyozo szakpolitikai prioritasait. Célszerli lenne olyan
szempontrendszert kialakitani mar az els6, 2026-os tenderkorben, amely a gyakorlati tapasztalatok
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alapjan 2027-ben legfeljebb finomhangolasra szorul, és nem sziikséges a kovetkezo tenderkorre
egy teljesen uj értékelési rendszert kialakitani.

2. Modositott tervezettel kapcsolatos uj meglatasok

2.1. A sulyozas nem tiikroz egységes szabalyozoi célrendszert (X.4. b) pont)

Hianyoljuk, hogy a Tervezet nem rogziti explicit médon azokat az elveket és célokat, amelyek
mentén a sulyozas kialakitisa megtortént. A jelenlegi tervezet és alkalmazott stlyozasbol
értékelésiink szerint nem deriil ki egyértelmiien a szabalyozoi szandék és kisebb belsé
ellentmondasokat is mutat. Legmagasabb stilyt a tulajdonszerzési szempont (OSZ-2, 20%) és a
rendszerintegracios szempont (OSZ-3, 20%) kapja, az eldbbi mdgdtti politikai szandékrol eddig
semmilyen kozéleti és szakmai diskurzus nem tortént, maga a szempont a tervezet elsé verziéjaban
meg sem jelent, mégis ez lett a mostani anyagban a legfontosabb szempont.

Ezen feliil OSZ-4 szerinti teljesitési biztositék sulya 15%, ugyanakkor az el8készitettségi fazis (OSZ-
6) csak 10%-os sulyt kap, holott ez és a teljesitési biztositék lényegében azonos célt szolgal:
mindkettd a projekt megvalosulasanak valésziniiségét igyekszik novelni, igy nehezen érthetd
pontokban megjelend kiilonbség.

2.2. A 30%-o0s egyoldali tulajdonszerzési szempont (OSZ-2) indokolatlansiga
(X.4. b) bb) pont)

Az OSZ-2 szempont a legmagasabb, 20%-os stillyal szerepel az dsszehasonlitd szempontok kozott,
ugyanakkor a Tervezetb6l nem deriil ki, milyen szabalyozoi célt szolgal, és kiillondsen az nem, hogy
miért ez kapja a legnagyobb stlyt. Megitélésiink szerint két lehetséges cél huzodhat a szempont mogott:

L A Magyar Allam (és kapcsolodo szervezetek) energetikai infrastruktiraban valé stratégiai
tulajdonszerzése. Ezzel a torekvéssel ilyen formaban egyaltalin nem értiink egyet,
ugyanis a kapacitas tender arrol szol, hogy a sziikos halozati eréforrdsokat valamilyen
formaban elosszuk, az allam ilyen jellegli beavatkozasa meglatasunk szerint értelmetleniil
korlatozza a piaci versenyt, és indokolatlanul elénybe hozhat az 4llamhoz kozelebb allo
szereploket.

IL Valamiféle helyi energiakdzosségi struktiira kialakitasanak 0sztonzése — ezt a célt azonban
célravezetobb lenne ugy elérni, hogy nem a kiir6 (illetve az EMR-ben megjelolt szerv)
jeloli ki egyoldalian a tulajdonszerzésre jogosult szervezetet, hanem egy alulrol
szervez0do, onkéntes helyi energiak6zosségi konstrukeidt jutalmazna a pontozas.

A (II)-es szamu torekvéssel Osszességében a REKK is egyetért, és tamogatjuk olyan projektek
megvalésulisat, amelyekben helyi szereplék akar tulajdonrésszel is részt vesznek. A jelenlegi
tervezetben azonban nem latjuk azokat a sziikséges garanciakat, amelyek biztositanak, hogy a
szempont ténylegesen kozosségi energia tipusu projektek megvalosulasat eredményezze.

A 30%-os tulajdoni részesedést indokolatlanul magasnak tartjuk, és nem tamogatjuk azt sem, hogy
a tulajdonrészt szerzd partner kiléte csak utélag deriiljon ki. Emellett a szempont jelenlegi sulyat is
tul magasnak tartjuk.

A fentiek miatt javasoljuk az OSZ-2 jelenlegi formajaban torténd torlését az Osszehasonlitd
szempontrendszerbdl. Egy ilyen tipust értékelési szempont beemelése allaspontunk szerint tovabbi
atgondolast és a részletszabalyok pontositasat igényel, amely az augusztus végi kiirasig varhatéan mar
nem valdsithaté meg megfelelden.
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3. A REKK altal javasolt célrendszer és sulyozas

Javasoljuk, hogy a Hivatal a Palyazati kiirdsban rogzitse, hogy a kiosztasi folyamat milyen szakpolitikai
célokat kivan érvényesiteni az Osszehasonlitd szempontrendszeren keresztiil, és a stlyszamokat
ezekbdl a célokbol, koherens és egymassal konzisztens médon vezesse le.

Allaspontunk szerint a kapacitastendernek elsédlegesen azokat a projekteket kell elényben
részesitenie, amelyek (i) biztosan megvalésulnak, (ii) hozzajarulnak a rendszerintegraciéhoz, és
(iii) hosszu tavon gazdasagosan tudnak iizemelni. Emellett — abbdl kiindulva, hogy a kdrnyezeti
szempontoknak valo megfelelést az épitési és kornyezetvédelmi engedélyezési eljarasok mar biztositjak
— tamogatandonak tartjuk, ha a beruhdzas rosszabb mindségli vagy barnamez6s foldteriileten valosul
meg, valamint, ha a megtermelt energia helyben keriil értékesitésre.

Ezen elvek mentén a korabbi véleményiinkben is javasolt, 6t szempontra egyszeriisitett rendszerre az
alabbi stlyozast javasoljuk:

Szempont (Tervezet szerinti jelolés) Javasolt suly
OSZ-1 — Helyi értékesités (kiterjesztve) 15%

0SZ-3 — Rendszer szintii szolgaltatdsok 25%

OSZ-4 — Teljesitési biztositék helyett kapacitasardnyos, egydsszegii o

befizetés 25%

0SZ-5 — Teriilet mindség (kiegészitve) 15%

OSZ-6 — Elékészitettség 20%
Osszesen 100%




